Papers 56, 1998 233-242

Género, redes de amistad y rendimiento academico*

Félix Requena Santos

Universidad de Santiago de Compostela. Departamento de Sociologia
15706 Santiago de Compostela. Spain

Resumen

El presente articulo examina empiricamente la relacidon que existe entre las redes sociales
de amistad y éxito académico en base a los resultados de los examenes, prestando especial
atencion a las diferencias entre hombre y mujer. El trabajo esta basado en una encuesta
realizada en 1992 por el Departamento de Sociologia (Universidad de Malaga) sobre estu-
diantes de primer curso de la Facultad de Ciencias Econdmicas. En el transcurso del ana-
lisis se evidencia, por una parte, que la influencia de las relaciones de amistad sobre el
resultado de los examenes es positiva en los hombres y negativa en las mujeres; por otra
parte, existe una mayor fuerza explicativa de las variables reticulares en el rendimiento de
los hombres que en el de las mujeres.
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Abstract. Gender, Friendship networks and Academic success

This paper empirically examines the relationship between friendship networks and acade-
mic success based on exam results, particulary concern to gender differences. It is based
on a social survey data from Economic Faculty 1st. course undertaken in 1992 by Sociology
Dept. (Malaga U.). The main results was, on one hand, positive influence of friendship
relations on exam results in men and negative in women; and the other hand, network
variables have stronger incidence on men’s academic success than women’s.
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Introduccién

El rendimiento académico es fruto del esfuerzo y la capacidad de trabajo del estu-
diante. De las horas de estudio, de la competencia y el entrenamiento para la
concentracién. Todo esto es verdad. Sin embargo, también hay otras muchas
variables, como el entorno relacional, que inciden en el rendimiento. Nuestros
comparieros y amigos proporcionan el ambiente en el que una persona puede
ser mas o menos productiva. Asi, nos interesa ver como afectan las variables
reticulares a la productividad académica. En concreto, cémo los amigos pue-
den influir en el éxito académico.

Este trabajo estudia como y en qué proporcion determinadas condiciones
relacionales de los estudiantes inciden en mayor o0 menor medida en el resul-
tado obtenido en el examen. Sin embargo, hay que ser conscientes de que las
variables que representan situaciones relacionales, como el tamafio de la red
de amigos o la densidad u homogeneidad de la red, influyen con menor fuer-
za en la calificacion obtenida que, por ejemplo, el nimero de horas dedicadas
al estudio de la asignatura.

La idea en la que se ha gestado este trabajo es que el apoyo social que nos
proporcionan las personas con las que interactuamos es muy importante sobre
determinadas condiciones de la persona. El apoyo social (Hansell, 1985) que
ofrecen los que estan a nuestro alrededor suministra una gran proteccion, segu-
ridad, bienestar, etc., al mismo tiempo que proporcionaria la fuerza y la con-
fianza suficiente para superar el estrés y los inconvenientes que sufren los
alumnos ante los temidos examenes.

Las redes sociales vinculan personas de igual o diferentes estatus en la estruc-
tura social, tanto directa como indirectamente. Dentro de ellas circula tanto
informacion como bienes y servicios, o apoyo material o emocional. Princi-
palmente se basan en este hecho, pero también pueden proporcionar presiones,
roces Y, sobre todo, control social (Leffler, Krannich y Gillespie, 1986; Requena,
1989). El proposito de esta investigacion es conocer empiricamente qué rela-
cion hay entre las redes de amistad y el éxito en los exdmenes, en ambos sexos
en general y entre los diferentes géneros en particular, pues entendemos que
las actitudes relacionales varian de hombre a mujer (Winstead, 1986). La idea
es la de realizar un estudio exploratorio con objeto de aumentar el acopio de
estudios basados en el concepto de red social, dado el escaso nimero de estos
trabajos que existen sobre la realidad social espafiola.

En este trabajo se usa una pequefia variacion sobre el concepto de red social.
Se trata de la red personal o red centrada en el respondente. Esta red consiste
en todos los vinculos que llegan o parten directamente del sujeto (Requena,
1996). Esta red describe el entorno social inmediato del actor. Es decir, es la red
centrada exclusivamente en una persona: el encuestado. En este caso, se pres-
ta atencion exclusivamente a los vinculos de amistad. Deberiamos llamarlas
«redes personales de amistad». Por comodidad las llamaremos, simplemente,
«redes de amistad». No se trata, por tanto, de la red total del sujeto.

Nos apoyaremos en las relaciones causales entre las relaciones de amistad
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y el rendimiento académico, para probar que las relaciones personales de amis-
tad afectan al resultado académico. Las relaciones entre el rendimiento acadé-
mico y las relaciones de amistad se pueden explicar a través de las siguientes
proposiciones:

1. De acuerdo con ciertas directrices de la sociologia de la educacién (Bidwell
y Friedkin, 1988), el éxito o el fracaso escolar dependen entre otros facto-
res de la tolerancia educativa. En otras palabras, de la capacidad del alum-
no para aguantar las incomodidades y presiones provenientes de la
escolarizacion. De este modo, cuanto mayor sea esta tolerancia del alumno,
menores seran los costes, emocionales entre ellos, de seguir con los estu-
dios y, por tanto, mayores los beneficios.

2. Los alumnos pueden adoptar dos actitudes frente al profesor: los que se
identifican con él. Son alumnos que se hacen responsables y trabajadores.
Otros, por el contrario, se identifican con sus iguales, con los amigos, y tra-
tan de romper la disciplina escolar. El que un alumno adopte una u otra
identificacion no tienen nada que ver con su capacidad intelectual. Sin
embargo, este posicionamiento constituye el origen del éxito o del fracaso
escolar futuro (Gobernado, 1991)1. Apoyandonos en esta proposicion,
podemos matizar la hipdtesis inicial: las relaciones de amistad sirven de apoyo
eficaz al rendimiento educativo dentro de ciertos limites. Esto nos lleva a supo-
ner que los niveles intermedios (ni altos, ni bajos) de tamafio, densidad y
homogeneidad de las redes seran mas efectivos para la integracion del estu-
diante en su entorno, lo que repercutira en su rendimiento. Cuando las
relaciones de amistad exceden tales limites, la consecuencia es que el alum-
no se integra en un grupo de iguales, el cual por definicion esta en con-
flicto con la jerarquia desigualitaria de la organizacidn educativa.

3. Hasta qué punto las relaciones de amistad constituyen un apoyo para el
alumno. Las redes de amigos constituirian un apoyo gue aumentaria la
tolerancia educativa del alumno y, por lo tanto, incrementaria las proba-
bilidades de éxito académico.

Asimismo, de acuerdo con otras investigaciones (Moore, 1990; Requena,
1994), existen diferencias significativas entre la composicion de las redes
personales de los hombres y de las mujeres. Ademas nosotros intuimos al rea-

1. Verdaderamente la proposicidn indicada puede generalizarse a cualquier organizacion for-
mal. Asi, toda organizacion formal alberga en su seno una fuente constante de discordia.
Los individuos que desempefian un mismo rol pueden adoptar una doble actitud: aceptar
la jerarquia social (de roles) y orientarse al desempefio eficaz de su tarea o, por el contra-
rio, identificarse con sus iguales (del mismo rol) y rechazar el orden organizativo existen-
te. El resultado es la presencia constante de dos colectivos opuestos y en conflicto dentro
de la categoria definida por desempefiar un mismo rol: por un lado los «responsables» y tra-
bajadores, por otro los «discolos» y saboteadores de la organizacion establecida. También
puede verse T. Parsons (1976).
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lizar las entrevistas que estas diferencias no sélo se daban en la composi-
cion de las redes, sino también en el funcionamiento de las redes de amis-
tad segin cual sea el sexo.

4. ;Tienen iguales propiedades respecto al éxito en los exdmenes las redes de
amigos de los hombres que las de las mujeres? Trataremos de analizar las
diferencias reticulares existentes entre las redes segun los géneros.

Datos y variables

Los datos de este estudio se han obtenido mediante dos encuestas llevadas a
cabo por el Departamento de Sociologia de la Universidad de Malaga. La pri-
mera durante el mes de noviembre de 1991, tenia por objeto conseguir infor-
macion de la muestra y obtener todos los datos socio-demogréaficos. La segunda,
compuesta por tres cuestionarios, durante abril y mayo de 1992 para obtener
informacion sobre las relaciones de amistad y sobre la calificacion del examen,
asi como de las horas dedicadas tanto al estudio como a salir de casa. El tama-
fio de la muestra fue N = 404 y se realiz6 entre jovenes de ambos sexos y estu-
diantes de primer curso del turno diurno de la Facultad de Ciencias Econdmicas
y Empresariales de la Universidad de Malaga. Con objeto de satisfacer los
requisitos de nuestro trabajo, se selecciond una muestra muy homogénea. De
esta forma, del total de la muestra se escogieron aquellos estudiantes que cum-
plian las siguientes caracteristicas: edad 17-18 afios; eran alumnos que no habi-
an repetido ningan curso antes de llegar a la universidad; no eran repetidores
ni venian de otra licenciatura; vivian en casa con su familia de origen. Los que
cumplian estos requisitos eran N = 137, con lo que la muestra original se vio
afectada por una mortalidad del 33,9%.

Todos los alumnos fueron interrogados acerca de sus «amigos». Los cues-
tionarios se administraron en clase y su cumplimentacién fue dirigida por algu-
no de los miembros del equipo investigador. No se realizé una definicién previa
del concepto de amistad, con objeto de no condicionar la concepcion de amigo
que tuviera cada uno de los respondentes. Nos basamos en la idea de que la
«amistad» no puede ser definida univocamente, sino que lo Gnico que todos los
individuos reconocen es el término (el sonido o la grafia) amistad. Esto permi-
te que cada cual piense lo que quiera sobre tal término (es decir, el significado es
muy personal) y al mismo tiempo haya acuerdo sobre el mismo (el significan-
te es lo completamente colectivo). Sin duda, la definicion del concepto de amis-
tad resulta un problema. Ante esta situacion los investigadores han tratado de
solventarlo de tres formas diferentes: primera, la que deja a la responsabilidad de
los sujetos de estudio el que ellos mismos definan lo que entienden por amigo;
segunda, la que limita la definicion de amigo de alguna forma, y tercera, la que
emplea métodos inductivos capaces de determinar lo que por término medio
significa la amistad (Requena, 1994). Si consideramos que el significado es lo per-
sonal y el significante es lo colectivo, entonces, el primer tipo de solucion al
problema es la menos mala de las tres. Esta es la que hemos escogido.



Género, redes de amistad y rendimiento académico Papers 56, 1998 237

b)

d)

Las variables examinadas se midieron de la siguiente forma:

Resultado del examen: es la calificacion obtenida en el primer parcial de
sociologia de los alumnos antes mencionados. Se trata de una variable con-
tinua. Cuando se recodifica para que tome una forma cualitativa toma los
siguientes valores:

1 = no presentado;

2 = de 0 hasta 4, suspenso, y

3 = desde 5 hasta 10, aprueban.

Los resultados generales fueron que el 20% de los estudiantes no se pre-
sentaron; el 45,2% resultd suspenso, y el 34,8% aprobd el examen.

Numero de amigos o tamario de la red: es el nimero total de amigos nombrado
por cada respondente. Nosotros lo identificamos con el tamafio de la red de
amigos del sujeto. Es necesario matizar que se trataban de amigos compa-
fieros de clase. El objetivo era saber si estudiaban juntos y si ese apoyo afec-
ta al éxito académico.

Densidad de la red: es el grado de conexion interna de la red, es decir,
la proporcidn existente entre los vinculos reales entre los individuos
de la red y todos los vinculos posibles. Se calcula mediante la férmula:
D =200 a/n(n-1) = %; donde a es el nimero de vinculos que existen y n
es el nimero de individuos que componen la red (Requena, 1989). Asi,
por ejemplo, un sujeto que nombre a tres amigos y a su vez uno de ellos
conoce a los otros dos pero estos dos Gltimos no se conocen entre si ten-
dria una densidad del 83,3%. Para saber cuantos vinculos establece cada
estudiante, se les entregd una hoja con una estrella en la que aparecian siete
recuadros (nUmero maximo de amigos permitidos). A continuacion po-
nian el nombre del respondente y el de sus amigos trazando lineas entre los
nombres correspondientes en cada recuadro y el nombre del encuestado.
Homogeneidad de la red: se entiende por homogeneidad de la red el grado
de igualdad interna de la misma, en otras palabras, el grado en el que los
componentes de tal red poseen algtin rasgo comun. Una red es muy homo-
génea cuando todos los miembros son iguales con respecto a algin rasgo.
Una red es poco homogénea cuando cada miembro de la red posee rasgos
distintos los unos de los otros. El calculo se efectud siguiendo estas direc-
trices: la homogeneidad consiste en la razdn existente entre la suma de las
distancias entre los valores de la variable considerada en cada red de amigos
y el total de amigos. Entre dos redes de igual homogeneidad pero de dife-
rente tamafio, es mas homogénea la de tamafio mayor. La homogeneidad
de una red de amigos puede ser observada con respecto a multiples dimen-
siones: Asi puede haber homogeneidad con respecto a la edad, cuando
todos tengan la misma; con respecto al sexo, si todos son hombres o todas
son mujeres; con respecto a la educacion; la actividad; la clase social; etc.
Nosotros establecimos cuatro matices de homogeneidad:

— Homogeneidad en la edad: hay homogeneidad maxima en edad cuan-
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do todos los entrevistados tienen la misma edad, independientemente
de que sean mas 0 menos jovenes.

— Homogeneidad en el sexo: maxima cuando son del mismo sexo, inde-
pendientemente del sexo de que se trate.

— Homogeneidad en la educacion: maxima cuando todos tienen el mismo
nivel de educacion.

— Homogeneidad en la duracion de la amistad: maxima cuando todos los
miembros de la red se conocieron en la misma época, con indepen-
dencia de que haga mucho o poco tiempo de tal acontecimiento.

e) Horas de estudio el martes por la tarde.

f) Horas de estudio el sabado por la tarde.

g) Horas fuera de casa el martes por la tarde.

h) Horas fuera de casa el sabado por la tarde: estas cuatro variables, ya se trate
de horas de estudio o de salida de casa, hacen referencia al martes o al saba-
do anterior al dia en que se realiz6 la entrevista.

Analisis

En la tabla 1 se pueden apreciar las diferencias entre todas las variables consi-
deradas comparando a los hombres con las mujeres. La principal diferencia
entre los sexos, atendiendo a la significacion de la diferencia entre ambos gru-
pos, es la homogeneidad respecto a la duracion de la amistad y las horas que
pasan junto con los amigos en los dias entre semana, siendo en los dos casos
superior en los hombres.

Respecto a las variables reticulares, como la densidad o el tamafio de la red,
hay diferencias aunque no son significativas. Los hombres jovenes tienen redes
de amistad més grandes. Sin embargo, las mujeres jovenes presentan una mayor
densidad en las redes de amigos. La diferencia es pequefia, pero sin duda hay
gue tenerla en consideracion.

Tabla 1. Diferencias de las variables por sexo.

Hombres Mujeres Significacion

media * s.d. media * s.d. p*
Result. exam. 2,33+2,02 2,70+2,01 <0,05
Tamafio de red 6,29 +1,85 5,93+1,98 n.s.
Densidad de red 69,71 + 23,17 70,85 + 23,65 n.s.
Hom. de edad 0,98 +1,04 0,79+1,05 n.s.
Hom. de sexo 0,73+0,78 0,59 +0,67 n.s.
Hom. de educacién 2,36+25 1,69+2 n.s.
Hom. duracion de laamist. 10,55+ 7,5 7,51+5,18 <0,01
Horas estudio martes** 4:32 £ 2:15 4:33 +£2:02 n.s.
Horas estudio sabado 2:34 £ 2:38 2:54 +2:43 n.s.
Horas fuera martes 2:39+2:01 1:33+2:34 <0,05
Horas fuera sabado 4:26 + 3:14 4:18 £ 3:19 n.s.

* Hombres respecto a mujeres; ™ Horas y minutos; n.s. = no tiene significacion estadistica.
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Respecto a otras variables que inciden més directamente sobre el resulta-
do académico (por ejemplo, horas de estudio del sabado), son mayores en las
mujeres que en los hombres. Aunque segln se aprecia en la tabla 1, las horas
de estudio del sdbado puede indicar que se trata de alumnos a los que no les
rinde demasiado el estudio durante la semana (martes) y tienen, de alguna
forma, que recuperar en lugar de salir a divertirse.

En las tablas 2 y 3 se muestran las correlaciones entre todas las variables
consideradas y su significacion segln el género y la poblacién total respecti-
vamente. En ellas se aprecia que algunas variables reticulares actdan de forma

Tabla 2. Correlaciones entre todas las variables (hombres y mujeres)*.

A = NUmero de amigos (tamafio de la red); B = Resultado del examen; C = Horas de
estudio del martes; D = Horas de estudio del sdbado; E = Horas fuera de casa el mar-
tes; F = Horas fuera de casa el sdbado; G = Densidad de la red; H = Homogeneidad de
edad; |1 = Hom. de sexo; J = Hom. de educacion; K = Hom. de tiempo de amistad.

A B C D E F G H | J K

- 0,10 0,26 -0,04 0,12 0,09 -0,16 0,47> 0,480 0,392 0,57b
-002 - 0,05 0,09 0,18 -0,23 -0,07 -0,15 0,05 0,02 0,23
0,232 -0,10 - 0,47° 0,04 -0,16 0,03 0,02 -0,08 0,34 0,08
0,11 -0,06 019 - 0,28 -0,54> 0,32 -0,22 -0,03 0,03 -0,14
-0,07 0,14 -0,40-0,24 - -0,03 -0,06 -0,11 0,02 0,05 -0,12
0,01 0,09 -0,12 -0,59> 0,19 - -0,09 0,03 -0,01 0,04 0,01
-0,38v 0,05 -0,23 -0,05 0,01 0,12 - -0,34 0,13 -0,21 -0,18
0,39 -0,04 0,13 0,18 - -0,10 -0,22 - 0,32 0,52b 0,53b
0,41 -0,12 0,08 024 005 -020 -0,20 0,15 - 0,16 0,44b
0,34b 0,14 0,23 0,22 -0,03 -0,09 -0,14 0,51° 0,14 - 0,45b
0,29 0,12 0,08 006 -0,11 0,06 -0,16 0,14 0,01 023 -

*Hombres (N = 48) por encima de la diagonal; mujeres (N = 83) por debajo de la diagonal.
4 p<0,01; b p<0,001.

Ae=TOTMMQUOm@>

Tabla 3. Correlaciones entre todas las variables (poblacion total).
A B C D E F G H | J K

A - 0,02 0,272 0,05 0,01 0,04 -0,31P 0,42° 0,44b 0,36P 0,41P
B - -0,04 -0,01 0,16 -0,02 0,01 -0,08 -0,06 0,09 0,16
Cc - 0,30 -0,26 -0,13 -0,13 0,09 0,01 0,28° 0,08
D - -0,06 -0,56* 0,08 0,02 0,13 0,13 -0,06
E - 0,11 -0,02 -0,03 0,05 0,03 0,07
F - 0,05 -0,06 -0,13 -0,04 0,03
G -
H
|
J
K
a)

-0,262 -0,07 -0,16 -0,16
- 0,222 0,51 0,31P
- 0,16 0,222

- 0,360

p <0,01; ) p<0,001.
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diferente en los hombres que en las mujeres. El tamafio de la red tiene una
relacion positiva con el resultado del examen en los hombres, mientras que la
relacion es negativa en el caso de las mujeres.

El anélisis de regresion multiple (tabla 4) muestra la diferencia que se pro-
duce en la fuerza explicativa de la variacion de las varianzas de las variables
estudiadas sobre el rendimiento académico en funcion de los sexos (R? = 26%
para los hombres y RZ = 9,41% para las mujeres). Existe un gran parecido entre
la proporcién de varianza explicada en el analisis de regresion de la poblacion
total y la de las mujeres (R2 = 9,47% y R2 = 9,41% respectivamente).

Estos datos muestran que la primera y la tercera proposiciones se cumplen
mas en los hombres que en las mujeres. En los hombres la relacion entre tama-
fio de la red y rendimiento académico es positiva mientras que en las mujeres
es negativa (tabla 2). Ademas, en lo que se refiere a la primera proposicion,

Tabla 4. Coeficientes de regresion multiple estandarizados para los hombres y las
mujeres.

Variables independientes Variable dependiente: resultado del examen
Hombres Mujeres Todos
NUm. amigos (tamafio de red) 0,014 0,033 0,048
Horas estudio martes 0,062* -0,076 -0,049
Horas estudio sbado -0,165 -0,003* -0,022*
Horas fuera sdbado -0,298 0,133 -0,088*
Horas fuera martes 0,215 0,015* 0,160
Densidad de la red -0,096 0,028* 0,02*
Homogeneidad edad -0,419 -0,139 -0,187
Homogeneidad sexo * -0,139 -0,116
Homogeneidad educacion 0,004* 0,219 0,125
Homogeneidad tiempo amistad 0,421 0,105 0,201
R2 26% 9,41% 9,47%

*no tiene significacion estadistica

Tabla 5. Caracteristicas de la red y rendimiento académico.

Variables Variable dependiente: resultado del examen
independientes Aprueban Suspenden No presentados ~ Significacion
Tamafio de red 1l 1 l n.s.
Densidad de red 1l l 1 n.s.
Homogeneidad edad 1 Tl Tl *
Homogeneidad sexo Tl l Tl n.s.
Homogeneidad

duracion de la amistad | Tl 1 *x

*p <0,01; ** p <0,05; n.s. = no tiene significacion estadistica.
t muy alta; | muy baja; 11 nivel intermedio.
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ésta se confirma con el hecho de que en el caso de los varones, el coeficiente
con mas peso respecto al resultado del examen sea la homogeneidad en el tiem-
po de duracion de la amistad (tabla 4). Es evidente que el éxito/fracaso esco-
lar estd muy influenciado por la duracion de la amistad, hecho que afecta a la
tolerancia educativa. Asimismo, se muestra también la diferencia como con-
secuencia del género, como se preveia en la cuarta proposicion.

Por Gltimo, la segunda proposicion parece confirmada a la luz de la tabla 5,
donde se aprecia que los extremos muchas veces tienen comportamientos pare-
cidos. Tanto los que tienen redes muy grandes como los que se mueven den-
tro de redes pequenas, los resultados académicos no son muy buenos, suspenden
0 No se presentan respectivamente. Los que aprueban tienen redes de tamafio
intermedio. Lo mismo ocurre con la densidad de la red: solo aprueban aque-
llos que tienen densidad intermedia.

Conclusiones

A la vista de los datos podemos destacar los siguientes puntos relevantes. Ante
todo, existe relacidn estadistica entre los resultados del examen y el resto de
las variables, aunque con una significacion estadistica muy escasa. Estas relaciones
ponen de manifiesto los siguientes hechos:

1. Existe una gran diferencia entre los hombres y las mujeres en lo que res-
pecta a las relaciones entre las variables reticulares y el rendimiento acadé-
mico.

2. Lafuerza explicativa de las variables reticulares sobre el rendimiento aca-
démico es tres veces mayor en los hombres que en las mujeres; lo mismo
ocurre en los hombres con respecto a la poblacién total.

3. Ajuzgar por los datos, los resultados que facilitan los extremos (mucho o
poco) de los rasgos de la red tienen comportamientos parecidos, y s6lo los
niveles intermedios acttan de forma diferente.

Estos resultados evidencian, como era de esperar, que el peso de las rela-
ciones de amistad entre estudiantes universitarios sobre su rendimiento aca-
démico no puede ser muy grande, salvo en casos particulares y desechables en
los grandes nameros. Ademas, los rasgos de la red (tamafio, densidad y homo-
geneidad) se caracterizan por su abstraccion y relativa lejania de la actividad
estudiada (el rendimiento académico).

Las relaciones entre el tamafio de la red y el rendimiento académico care-
cen de significacion estadistica. De cualquier forma, los datos indican que los
niveles intermedios son mas eficaces que los extremos, en lo que a rendimien-
to académico se refiere, lo que avala la hip6tesis de partida.

Algo parecido ocurre con la densidad de la red. Dentro de unos niveles de
significacion algo superiores, también aparentan mas eficacia los niveles inter-
medios (mé&s aprobados). Sin embargo, el anélisis de la densidad requiere
mayor atencién ya que plantea problemas complejos: en general, la densidad
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alta proporciona al individuo seguridad en si mismo, certeza en las ideas y
opiniones; por el contrario, la densidad baja favorece la inseguridad, la duda
y el aislamiento. Esto puede constituir un arma de doble filo a la hora de con-
tribuir al éxito o al fracaso académico. Una densidad y homogeneidad altas
proporcionarian escasa informacién, mientras que densidades y homogeneidades
bajas son fuente abundante de informacion. De cualquier forma, la bipolari-
dad anterior apunta mas claramente hacia los que tienen una red con baja
densidad.

De todos los indicadores de homogeneidad el que mas interés tiene en
nuestro trabajo es el de la edad. Seguin los datos es més eficaz para el objetivo
académico una red homogénea en edad. Sin embargo, la homogeneidad en lo
concerniente al sexo no es oportuna, siempre segun los datos. Por su parte, es
dificil interpretar los resultados sobre homogeneidad con respecto a la educa-
cién: es mas eficaz una homogeneidad minima, tanto en lo referente a aprobar
cuanto en lo referente a estudiar.
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