JUAN FRANCISCO MARSAL

DE LA SOCOLOGIA A LA FILOSOFIA DE LA HISTORIA
{EL EXTRANQ CASC DE SOROKIN EN LA SOCIOLOGIA
NORTEAMERICANA) *

Hace unos veinte afios, en mi primera aproximacién z la sociologia
encontré en mi camino Sociedad, caltura, y personalided de Sorokin., La
lei cuidadosamente. Era la primera obra sistemdtica de sociclogla que
habfa caido en mis manos. Viniendo como yo venia de la «especulacidn
normativa tradicional» ! sobre la sociedad, dominante en la Europa con-
tinental por siglos, la obra de Sorokin me parecié brillante, sistemdtica y
empirica.? Ahora conociendo mejor las otientaciones de la sociologia occi-

* La bibliografia de Sorokin y sus criticos que he utilizade para este articulo es
la original inglesa. Menciono entre paréntesis en castellano el titujo en espaficl
cuando me consta que o hay, Las traducciones de los textos son mias.

1. Nadie quizés ha sido tan capaz de definir este tipo de cultura que Znaniecki
quien rechazd explicitamente tal tradicion dentro de la cual fue educado. Escribe
Znaniecki: «el métode de la estandarizacidn normativa es esencialmente deductivo:
habiendo establecido un standard supremo en cualguier campo —sea la ética, la
politica, Iz religién o la estética—— cl pensador deduce de el una jerarquia sistemd-
tica de ideales y normas. Puede usar la induccidn como un métedo suxiliar o bien
antes de establecer ese supremo standard en orden a encontrar los standard que los
agentes humancs realmente siguen en sus actividades o después de establecerlos en
orden a determinar las condiciones mediante las cuales ellos aceptatian y pondtian
en prictica su sistemz normativo, pero en cuazlquier caso su seleccién y organizacion
de los datos estd dispuesta para ser condicionada por su propdsito normativo miés
que por los criterios tedricos estrictamente objetivos de la investigacidén inductiva».
The method of sociology, New York, 1934, p, 48,

2. Las ideas que me sugirié mi primera lectura de Sorokin fueron publicadas hace
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dental y norteamericanz y leyendo otra vez la produccién de Sorokin
encuentro que mantendria adn los dos primeros adjetivos pero no e}
tltimo. Mientras conocia dnicamente la sociologia alemana como gesells-
chaftslebre {una especie de agregado ornamental al derecho constitucional)
nunca tuve la impresidn de que la sociclogia era algo diferente de la tradicio-
nal especulacién legal o juridica. La masa de hechos usadas por Sorokin me
introdujo en un mundo mds real. No era consciente entonces de cuanio
Sorckin permanecia todavia en el viejo estilo de pensamiento europeo vy
cudn excelente vinculo era su pensamiento entre esos dos tipos de cono-
cimiento social. Esto explica, por cierto, también el éxito de la obra de
Sorckin en las 4reas culturales donde la especulacidn normativa es muy
poderosa,

Sin embargo el papel de la obra de Sorokin serd interpretado més por
la mentalidad de sus seguidores que por el pensamiento de Sorokin mismo.
Pues por la amplitud de sus perspectivas podemos aplicar 2 Sorokin lo que
Bendix dice de Max Weber: «era un hombre del Renacimiento que tomd
a toda Ia humanidad por su provincia.»?

Sorokin murié en 1968 y sus obras al leerlas ahora, producen esa
impresién de volcdn apagado gue el socidlogo atgentino Raul Orgaz des-
ctibié tan bien cuando se fue a Paris a leer las obras de Jos sansimonianos
que habfan influido en los «realistas sociales» argentinos del siglo pasado.
No creo que hoy en Estados Unidos un trabajo sobre Sorokin tuviese de-
masiado interés. Sorokin muerto no es ya la fuente de polémica que fue
en vida.

Ahora va desapareciendo en el olvido erudito. Sin embargo, vale la
pena plantearnos, en el mundo de habla espafiola, el significado que ha
tenido la figura de Sorokin y el hecho de su excepcional influencia en pues-
tro mundo cultural. Pues representa un caso muy claro de transculturacidn
selectiva. Sobte elle volveré en el tltimo apartads,

PERSONALIDAD ¥ HOMBRE DE IDEAS

La obra intelectual es un producto, objetivado, de personalidades inte-
lectuales. Estas las podemos crudamente clasificar en dos tipos extremos:
«excluyentes» v «comptensivos». Une clasificacidn, por cierto, que me

alpunos afios en la revista argentina Universidad. «Entendimiento e importanciz de la
obra de Pitirim A. Sorokins, n~ 43, 1960.

3. Reinhatdt Bendix, Max Weber, An intellectnal portrait, New York 1959, pigi-
na 380,
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sugirié un incisivo articulo de Dionisio Ridruejo referente a la cultura
espafiola pero que creo que es aplicable a todas las demds. Isaias Betlin,
por ejemplo en The Hedgebog and the Fox ha clasificado 2 escritores y
pensadotes en términos de la distincién hecha por un poeta griego: «El
zorro sabe muchas cosas, pero el erizo sabe sclo una grande». Berlin lama
zorros a aquellos pensadores «que persiguen muchos objetivos, frecuen-
temente sin relacién entre si». Los erizos, por el contrario, «remiten todo
a unz sola idea central, un sistema méds ¢ menos coherente o articulado...
un solo principio de organizacidn universal».

La caracteristica predominante en el tipo excluyente es que es cetrado
y techaza las influencias de los pensadores nuevos y fordness. No es extra-
fic que el «sistematizador» caiga frecuentemente dentro de este tipo. Por-
que un sistema supone una roente gue ha resuelto, a su modo, de forma
final los problemas que confrontaba.

Por otro lado tenemos las personalidades intelectuales como Max
Weber, Ortega v Gasset o Veblen que son abiertas a todo interés; que
no pueden permititse el Iujo de hacer un obra sistemadtica cerrada. No
podemos, claro estd, identificar del todo al sistematizador con la mente
excluyente, porque hay muchas excepciones. Solamente queremos sentar
aqui una proximidad existencial. Centrindonos por el momento en el
primer tipo podemos pensar en dos subtipos. Uno es el explicitamente ex-
clusivo, que podemos llamar «polémico». Sin embargo hay otra manera
de ser exclusivista que podemos llamar «esotérica». La mente esotérica usa
Iz jerga intelectual de su disciplina para separar a los fordneos y a los
recién llegados en forma mds sutil que lo hace el polémico. Usa las palabras
no solamente como el usual artefacto pedagdgico ingenuo sino también
como una auténtica linea de divisién entre si mismo y sus discipulos y el
resto del mundo. De esa manera se convierte en un directo heredero de
la tradicién sagrada de la Edad Media o «del hombre de conocimiento como
portador de la verdad absoluta» segiin Znaniecki.

Hay toda una rama de la sociologia del conocimiento que estd aln
en mantillas, Me refiero a una sociologfa del conocimiento que esté centra-
da miés en la biografia v petsonalidad del intelectual que en las bases socia.
les generales del conocimiento en sf, segiin Ia tradicidén europea de la
«Wissenssociologie». Algo hicieron Veblen, Logan Wilson, Riesman y
Znaniecki, pero permanece casi sin continuadores. No hay nada similar
al uso de las histotias de vida en las clases altas o en los intelectuales a
lo que se ha hecho en las clases bajas. Quizds habria que acudir al psicoans-
lisis v los casos psicoanaliticos. De las biografias de los intelectuales, los
men of knowledge, apareceria precisamente la importancia de su vida en
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su obra intelectual. No solo de esos tipos bisicos de personalidad que
hemos esbozado antes sino también de la importancia de los aconteci-
mientos personales en la obra del intelectual. A veces los autores mismos
espontdneamente producen un autobiografia completa o incompleta sobre
los acontecimientos que han influido en su vida (como hizo Sorokin en
Leaves of a Russian diary) peroc en muchos casos la historia personal se
mantiene escondida detrds de la obra intelectual v a la sombta de la per-
sonalidad piblica del autor. (Esto es especialmente cierto si nos referimos
a los cientfficos naturales).

Volviendo ahora al campo de las ciencias sociales nos encontramos
que la relacién entre biografia personal y obra cientifica es crucial para el
problema de la objetividad v neutralidad cientifica. (No es la intencidn
desde luego de este articulo considerar un problema tan general como la
refacién entte la vida socicecondmica y las categorfas mentales tal como
planteaza la sociologia europea desde Comte a Marx).

Estamos estudiande zhora en realidad el problemaz mucho mds con-
creto de la necesidad del estudic de la interrelacién entre vida personal
y obra intelectual, Porque como dijo una vez Merton «ciertamente la
falta de una sociclogia de la sociologia y de los sociéloges es lamentables ?
Ha habido algunos esfuerzos tentatives tales como los trabajos de P. H. Fur-
fey y C. W. Mills pero desgraciadamente son preliminares y parciales.® Es
conveniente aclarar ademés que no es wecesario presumir que fodo el pen-
samiento sociolégico dependa de filesofias prevalentes o de ideologias.
Ello puede ser cierto en algunos casos y falso en otros. Tedo el problema
global de Ia posibilidad de una investigacién cientifico social objetiva estd
fuertemente conectada con esto.

Fstas reflexiones se aplican claramente al caso de Pitirim Sorokin. En
la sociologfa de Sorokin encontramos una clara incidencia de su perso-
nalidad y de los acontecimientos que afectaton su vida, especialmente la
revelucién rusa, Hans Speier, uno de sus criticos, noté esto certeramente

. 4. <«Sociology as a teaching Enterprise» en R. K, Merton et al, Seciology today,
New York 1959, p. 580.

5. P. H. Furfey mantiene que los socidlogos tienden a ser naturalmente homo-
géneos en su filosofia social la cual es «humaniteria» «Sociological Sciences and the
Problem of Valuess; Gross v otros «Symposium on Suciological Theory» New York,
1952. De unz manera muy diferente W, Mills establecid la dependencia de la clencia
social determinadas v concretas ideologias. Vease su <The Professional ideclogy of
social Pathologists», American Journal of Sociology, septiembre 1949 y de un modo
m4s universal, el primer capimlo de The Marxists, New York, 1962, Es curiosa gue
vienen de backgrounds tan diferentes, la coincidencia de opinién de estos dos escri-
tores en este punto.
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pero en forma equivocada Sorokin es un autor «excluyente polémicos y
si obra no tiene sentido sin esta aclaracién previa. Una considerable parte
de su obra incluyendo Social and Cultural Dynamics (Dindntica social y
cultural) rechaza y ataca las obras de otros no solamente de aquellos que
son completamente diferentes sino ain de aquellos que estdn cerca de su
posicién general como Toynbee o Berdiaeff. Sus opiniones son en muchos
casos expresadas en un estilo vitridlico.

Consecuentemente no es sorprendente enconttat comentarios muy hos-
tiles a su obra. Estas van desde el total rechazo, como en el caso de
H. Speier para el cual «Social and Cultural Dymamics combina las faltas de
la ciencia social europea v americanan.” o H. Barnes que dice que esa obra
es «una de las més asombrosas distorsiones del procedimiento cientifico
en sociologia histéricas.?

Por otro lado esté la opinién de Timasheff que coloca 2 Sorokin en «la
primera fila en capacidad cteativa, erudicién v control de los requisitos
de un sistema de pensamiento cientifico»; ® o la opinién de F. R. Cowell
para el cual la sociologia histdrica de Sorokin es «una revolucién copernica-
na».'® Como puede esperarse hubo sorokinianos y antisorokinianos, amigos
y enemigos. Hay también otra clase de criticos que escapan de Ja dialéctica
creada por la propia personalidad de Sorokin. Nos referimos a estos criticos
de Sorokin mids adelante.

LAS ETAPAS DE LA OBRA DE SOROKIN

No me propongo aqui considerar las obras de Sorckin y su valor una
por una. Hay varios estudios en las cuales el interesado puede encontrar

6. Hans Speier en «The sociological ideas of Pitirim A. Sorckin: integralist
sociology» {H. Barnes, An Introduction to the History of sociology, Chicago 1948),
presentz la obra de Sorokin «como una expresidn de la evidencia de una lucha en
el alma del autor enire pasién y cbjetividad cientfficas. Este punto de vista es
demasiado simplista y estitico y bastante lejos del desarrello real de Ia vida de
Sorckin v su historia intelectual.

7. Ibid. p. S00.

8. Harry E. Barnes, «Historical Sociology: Its origins and developments New
York, 1548, p. 112,

9, N. 8. Timasheff. Sociological Theory. Its Nature and Growth New York 1953,
p. 231, )

10. F. R. Cowell, «History, Civilization and Culture. An Introduction to ibe
Historical and Social Philosophy of Pitirim Sorokin. Boston, 1952,
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un fehaciente carriculum vitse ponderado de Sorokin.® Lo gue pretendo
aqui es mostrar la tendencia general de la preduccién de Sorokin. ¥ no
puedo admitir una formulacién intemporal come la de Speier, Tal tipo de
juicio es casi imposible pata cualquier pensader y ciertamente imposible
para Sorokin,

Sorckin empezé su catrera cientifica en Rusia como un empirista bajo la
influencia de la ensefianza de Ivan Paviov o, de acuerdo a la opinidén de
Maquet, como un «behavioristar.? También, de acuerdo a Speier, fue
influenciado por Pareto, Freud y, en genetal, por las teorfas sociobiclégicas
e irracionalistas. La otientacién hacia lo concreto y empirico la mantuvo
durante varios afios. Es Ja que aparece en sus primeros libros publicados
en los Estados Unidos, Sorokin escribiendo en su conocida obta Conter-
porary Sociological Theories {Teorias sociolgicas contempordneas) dijo en
1928: «la principal tarea de un universitario es ttater con bechos mds que
de teorfas».”® Crefa que se debe prestar menos atencién a los textos de
obtas sociolégicas que a las investigaciones monogrificas y enfatizé la gran
importancia de los estudios actuales e inductivos.* También en la misma
obra dice Sorokin «que lo que debe ser o no ser estd fuera de la ciencia» P
Teniendo en cuenta la ulterior produccién de Sorokin nos podemos dar
cuenta facilmente de lo radical del cambio en sus objetivos clentificos si
los compatamos con estas primeras manifestaciones.

Aunque estrictamente empirica la monumental obra colectiva Scurce
Book in Rural Sociology (1930-1932) y Principles of Rural Urban Socio-
logy (1929) adelantan algunos aspectos de su nuevo «ethoss. Este ocutre
también en Time-Budgets of Human Behavior (1939} en la cual hay ya
algdn ataque abierto en contra de los intentos de predecir y planear cien-
tificamente. Peto ¢l momento de cambio estd en la cbra clave Social and
Cultural Dymanics (1937-1941). Esta obra muestra a Sorokin escapando
del empirismo socioldgico y moviéndose no solamente hacia el estudio de
las sociedades como sistemas en gran escala sino también, en realidad, bacia
Ia filosoffa de la historia. Sorokin mismo fue consciente de este cambio
de campo. Asi, escribié en el prefacio en el primet volumen de Dynamics:
«La obra sigue el ejemplo previsto por muchos grandes pensadores socia-

1t. Hay una detallada revisidon de los libros de Sorckin en Jacque Maquet
Sociologie de la conngissance, Louvain 1949; en el citade trabajo de Hans Speier; .
v también en el articulo de Ricahrd L. Simson, «Pititim, Sorokin and his sociclogy»,
Sosial Forces, diciembre 1933,

12, op. cit., p. 145,

13. Contemporary sociological, Theories, New York, 1928, p. XVIL

14. Ikid., p. XXIIL

15. Ibid., p. XXIIL
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les. Pues al fin y al cabo G. B. Vico traté Gnicamente con un problema en
su Scienzia nuova, Augusto Comte desarrollé en todos sus escritos una sola
idea: el positivismo en conexién con la ley de los tres estadios; todas las
obras de Herbet Spencer no son otra cosa que el desarrollo de su formula
evolucién y progreson».’

El perfodo que sigue a Dyramics fue dedicado a extender y a explicar
los puntos de vista extensamente tratados en esa obra. Sociel Cultural
Causality, Time and Space {1943), Crisis of our Age {La crisis de nuestro-
tiempo) (1941) Man and Society in Calamity (1942), forman parte de este:
perfodo. Sociedad, Cultura y persondalidad (1947) llamada «Sorokin en un
solo volumens, discurre por Ios mismos caminos pero también resume algu-
nos de los aspectos de su obra empirica previa.

Finalmente, Sorokin en sus ltimas obras prestd atencién casi exclusiva-
mente a las implicaciones morales de su filosoffa bésica tal como aparece
en Dynamics. Cada vez menos interesado en los aspectos sociolégicos de su
obra, empezé €l mismo a dedicarse a la accidn moral. The Reconstruction
of Humanity (1950), Altruistic Love; A Study of American Good Neigh-
boors (1950) y otros libros caen en este nuevo espiritu y actitud. La dnica-
excepcidn es quizés la edicién resumida de Dynamics publicada en 1957 que:
es una condensacién mucho mds manejable de su monumental obra. No:
es extrafia la escasa atencién que prestaron los socilogos norteamericanos:
contemporanecs a sus tltimos libros. Estaban en otra cosa. Escribe R. Sim~
son: «Sorokin no ha mantenido su ptomesa de investigar los aconteci-
mientos sociales desapasionadamente y ha dejado a otros que lo hiciesen».”

Toda la obra de Pititim Sorokin emmetge comoe un monumento a la
contra-corriente intelectual. En contra de la general tendencia de las ciencias.
sociales de su tiempo, Sorckin vité de la sociologia z la filosofia de la
historia. Por eso su obra es miés tipica de los fundadores de la sociclogia
como Saint Simon, Comte o Spencer. De acuetdo a Gurvitch el primer
(falso) problema de la sociologia del siglo pasado fue precisamente asumir
los mismos objetives que la vieja filosofia de la historia ® pero Dywarmics,.
la obra clave de Sorokin, no es solamente una filosofia de la historia anti-

16. Social and Cultural Dynamics, New York, 1937, Vol. L. pp, IX-X

17. Op. ¢it. p. 130.

18. «Uno de los probletnas fundamentales puestos por la sociologia en su naci-
miento €5 el de la diteccién peneral seguida por el desarrollo de la sociedad desde
el principio al término finel de esta evolucién, ¢Ddénde vamos?, ¢dénde va la
sociedad?, ¢dénde va el mundo? Ahora bien estos problemas famosos que continuamn
ejerciendo sobre gran ndmero de personas una verdadera fascinacién, notablemente
sobte aquellos dedicados al conocimiento de la realidad social o mds generalmente:
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cuada sino que contiene muchos elementos de nuevas tendencias sociolégicas
en el campo del cambio social. En efecto, Dynamics estudia 2l mismo tiem-
po los aspectos estructurales y los dindmicos de la sociedad; presta espe-
cial atencidén a los problemas de causacidn social; estd mds atento a los
fuctores sociales, culturales y psicoldgicos que a los aspectos bioldgicos,
fisicos y climéticos; esta interesada fundamentalmente en el papel de los
valores, significados y aspectos objetivos e ignora la teorfa del progreso.
Por su atencién al cambio Sorokin ha tenido una considerable influencia
en lo que luego Alvin Gouldner llamard «la izquierda del funcionalismo»,
como en Wilbert Moore que, discipulo tanto de Sorckin como de Parsons,
fue uno de los primeros funcionalistas en percatarse del hueco que pre-
sentdba en el sistema parsoniano, y el estructural-funcionalismo en general,
la no consideracién del cambio social. Por ello el mismo Moore en un
atticulo muy conocido volvié a revalorizar la figura de Sorokin que habia
sido separada del mundo sociolégico notteamericano, y en particular por
Parsons, por razones polémicas, como la del olvidado cldsico que podria
teintegrar el tema del cambio que el esttuctural-funcionalismo habfa des-
«uidado en su problemdtica,

En la evolucién de Sorokin juega mucho el caracter polémico de su
fipo de personalidad. Su exclusivismo erudito es estimulado por su estilo
polémico v lo llevd cada vez més lejos de sus ctiticos que estaban insertos
en la tendencia general de la sociologfa norteamericana empirista de las
«décadas anteriores. A pesar de la evidencia de sus propias obras ante-
riores Sorakin nunca admitid su propia evolucién. Y nunca dejé una puerta
:ablerta a las opiniones de sus oponentes.

Er MEOQOLLO TEORICO DE SOROKIN

Veamos ahora el corazén de la teotia de Sorokin. Segin aparece en
Social and Cultural Dynamics ¥ y también en otras obras menores cuyos ob-
jetivos fueton divulgar o defender las teorfas centrales de Dynamics. (Las

sobre todo proceso o elemento cientifico, nos son absolutamente extrafios v son una
herencia de una disciplina mucho mids zntigua que Iz sociologia: La filosofia de Ja
historia. Se puede asi mismo decir que el pensamiento socioldgico en sus origenes
no es més que un esfuerzo desesperado por encoptrar por otrss vias la solucidn de
problemas que la filosofia en vano se ha esforzado por tesolver a través de los sigios».
‘. Gurvitch, La wocation actuelle de la Sociologie, Patis, 1950, p. 19.

19, Tomamos aqui como trabsjo de teferencia ef de Alvin Boskoff «Social Change:
Maejor problems in the emetgence of a theoretical and Research Foci» en Modern
Sociological Theories in Continuity and Change New York, 1957 pp. 267-268.
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obras del dltimo perfodo de Sorckin, en cambio, son Jo que Wright Mills
ha llamado obras de ética o «agentes de accién de una filosofia politica»).?
Podemos hablar de un meollo de teoria porque Sorokin sostuvo y mantuvo
los mismos planteos tebticos veinte afios después en la edicién en un solo
volumen. «Desde su primera publicacién en 1937», escribe Sorckin en el
prélogo, «los acontecimientos histéticos se han ido desarrollando de acuer-
do con su diagnosis y su prognosis; sus principales previsiones se han veni-
do cumpliendo durante los Gltimos veinte afics. No hay necesidad de
correccién de ninguna de sus proposiciones significativas, puesto que hasta
este momento los procesos histéticos se han ido dando como fueron esbo-
zados en la obra».®

En bdsqueda del corazén tedrico, hemos preferido la claridad con-
ceptual de los propios escritos de Sorckin. Eso supuso dominar y con-
trolar la enorme longitud de su obra, Tal extensién es debida también
al caracter polémico de los escritos de Sorckin, aunque hemos dejado de
lado sus obras #ricamente polémicas, En su estilo particular Sorokin pre-
viamente a exponer sus tesis, critica a todo €l mundo que no estd de acuer-
do con sus propios puntos de vista sean antropélogos, filésofos o politicos
del siglo xv1 o del siglo xx. Serfa posible construir una histotia critica de
casi toda la raza humana basada en los escritos de Sorokin.

El cuadro conceptual,

El punto de partida de Sorckin es que la personalidad, la sociedad y
la cuitura son una trinidad inseparables. «Ninguno de los miembros de esta
indivisible trinidad», escribe «pueden esxistir sin los otros dos. No hay
personalidad como socioportador, creador o consumidor de significados
valores y normas sin la correspondiente cultura y sociedad: tnicamente un
organismo bioldgico aislado puede existir en su ausencia. Similarmente
no hay sociedad superorgdnica sin personalidades que interactuen y una
cultura; y no hay cultura viviente sin personalidades interactuantes en una
sociedad. De aqui que ninguno de estos fendmenos pueden propiamente
ser investigados sin considerar los otros miembros de la trinidad... por pro-
pésitos pedagdgicos pueden ser estudiados separadamente: pero alli donde
el anlisis de cada uno de los miembros de la trinidad se termina hay que
referirse a la construccidn triddica o matriz en la cual existe» ® Pero en el

20. The Marxists, op. cit., p. 12.
21. Dynamics, edicidn en un volumen, p. 2.
22, Society, Culture and Persondlity, pp. 63-64.
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sistema tedricoc de Sorokin mos encontramos que los miembros de la
trinidad no disfrutan del mismo rango: hay una jerarquia. En ella el primer
lugar es concedido a la cultura.

Segin Sorokin los componentes de la cultura son a su vez tres: los
significados, los vehiculos matetiales v los agentes humanos.® Pero sola-
mente los significados son la esencia de la cultura. Los agentes humanos
y los vehiculos materiales pueden ser reemplazados pero siempre quedan
en torno al centro de significados, valores y normas. Por otro lado, «un
grupo social» escribe Sorokin, «como una totalidad de individuos interac-
tuantes esta organizado cuando su sistema central de significados y valores,
razén de su interaccidén, es de alguna manera consistente en s mismo y
asume la forma de las normas y leyes que definen precisamente, las rele-
vantes acciones y interacciones de los individuos en sus relaciones entre
sf, con los extranjeros y el mundo general: y esas normas son efectives y
obligatorias y, si se necesita, aplicadas = la conducta de las personas inte-
ractuantes. El rasgo central de una interacedn organizada (grupo, institucién
o sistema social) es, por tanto, la presencia en €l de normas-leyes como
control y regulacidn de la conducta y el comportamiento del componente
de valores y significados»* Ademds, «el grupo (o sistema social) es porta-
dor o agente de todos los sistemas culturales (o agregaciones) que se com-
binan de alguna manera, en parte 1égica, en parte eclécticamente; pero por
si mismo no crea ningdn sistema cultural nuevo».® En otras palabras, el
papel del elemento social es ancilar en relacién a la cultura,

Pero como hemos sefialado anteriormente, el individuo ne es indepen-
diente ni es un elemento auténomo. Sorokin escribe: «la verdadera posicién
social de un individuo en el universo socio-cultural esté determinada por
la totalidad de los grupos v estratos a los que pertenece. Su posicién cultural
se define por el contenido cultutal de sus grupos y por los tomados de
grupos extranjeros, y por la influencia de sus propios poderes de selec-
cién y de creacién».® Tal poder creativo es muy limitado y Sorokin ni lo
explica suficientemente ni le asigna un rol especial en el sistema. Mis
explicitamente en el dliimo volumen de Dynamics Sorckin llama a! indi-
viduo simplemente «el 4rea cuitural mds pequefian.” En la sociologfa de
Sorokin pues, una caracteristica es investir z Ja cultura con una superioridad
ilimitada. Esto la hace radicalmente diferente de los otros dos elementos

23. Dynamics, volumen IV, p, 65.

24, Society, culture and personality, p. 10.
23. Dynamics, volumen IV, p, 125.

26, Society, culture and persondlity, p. 357.
27. Dyuamics, volumen IV, p. 98.

72



De la sociologfa a Ia filosofia de la historia...

de la triada. Porque la cultura puede vivir por sf misma. Escribe Sorakin:
«los significados como puros significados, o los valores, no tienen tiempo
ni espacio, en el sentido del espacio o del tiempo fisico. Dos mds dos son
cuatro vale aqui y vale en todas partes; su significado permanece idéntico
siempre, ahora, en el pasado y en el futuro. Asi practicamente cualquier
significado sea una proposicién cientifica, una creencia religiosa, una sinfo-
nia de Beethoven, los diez mandamientos o cualquier otra cosa».® Estamos
ahora en el «reino de los puros significados», La eternidad de la cultura
enfrentada con el caracter mortal de Jos otros dos elementos la coloca en
una situacién preeminente. Sorokin en este sentido puede ser colocado en
la misma tendencia de los que adbieten a la llamada por Ortega «beateria
de la culturas. Puesto que la cultura tiene un lugar tan vinico en su sistema
debemos estudiar mds cuidadosamente lo que este concepto signhifica para
Sorokin.

La cultura es tomada inicialmente en el sentido antropolégico mds am-
plio. Dice Sorokin: «en el sentido m4s amplio puede significar todo lo
que es creado o modificado por la actividad consciente o inconsciente de
dos o mds individuos interactuando entre sf o condicionando las conductas
de otros»,? pero, como es ficil comprender, tal concepto solamente produ-
ce yna acumulacién desordenada de objetos y de obras. Llega entonces
el problema de como organizar este gran nimero de objetos o en otras
palabras el problema de «la intepracién de la culturas. Segin Sorokin
la causa de la confusién mostrada por los autores que tratan de la cultura
parece ser el fracaso en aclarar que quieren decir con la integracién o la
independencia de las partes de una cultura.®

En consecuencia Sotokin desarrolla una clasificacién de las cuatro fot-
mas principales de integracidén de los elementos culturales.”” Son ellas:

a) «adyacencia espacial o mecdnica {agregaciones)». Sont un mero con-
glomerado de elementos culturales {objetos, rasgos, valores, ideas) en una
drea dada de concurrencia mecdnica o espacial. Recuerda como ejemplo dos
pedazos de papel, una pigina de la Reptiblica de Platon y un anuncio de
una compaiifa de automéviles encclados juntos, una columna griega junto
a un garaje, :

b) «Asociacidn indirecta a través de un factor externo cominy. Este
factor externo resulta de la unificacién de elementos heterogeneos. Por

28. Ibid., p. 20.

29. Dynamics, volumen I, p. 3.
30. Ibid p. 7.

31. Ibid, p. 10.
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ejemplo, el vodka, los esquies, las botas de invierno y el reunirse en el
norte de Rusia por causa del factor climético.

c) «integracidn causal o funcional». Como Sorokin define en forma
precisa: «cualquier sintesis cultural debe ser contemplada como funcional
cuando, por una parte, la eliminacién de une de sus elementos importantes
influencia perceptiblemente las funciones del resto de la sintesis {y vsual-
mente también su estructura) y cuando, por oira parte, ese elemento
separado, cuando se transpone a una combinacidn totalmente diferente, ¢ no
puede existir o ha de sufrir una profunda modificacion para convertirse en
una parte de él».* Por ejemplo; el mercado de valores de un sistema capi-
talista desarrollado no puede ser transferido a Ia sociedad de los trobian-
deses.

d} «Integracién légico-significativa de la culturas. Esta integracidn
es la forma suprema de integracién. En el pensamiento de Sorokin dnica-
mente la accibn causalfuncién y la Idgico-significativa son formas de
ordenar el mundo sociocultural en un sistema comprehensivo. Pero la inte-
gracién causal-funcional es tipica de las ciencias naturales y la integracién
légico-significativa puede solo existir donde hay mente vy significado, es
decir, en el mundo superorgénico. Sotokin techaza como errdnea la pers-
pectiva funcionalista (entonces dominante en muchos antropdlogos y socidlo-
gos) que aplican la integracién causal-funcional de las ciencias naturales al
mundo humano. Desde la perspectiva de Sorokin, una catedsal, una sin-
fonia, un sistema geométrico, un cddigo moral o una escultura son unidades
légicamente integradas. No son unidades causales-funcionales y deben cap-
tarse a través del método de conocimiento 1égico-significativo. Este método
consiste en encontrar el principio central o «razén» que permea todos sus
componentes «dando sentido y significado a cada uno de ellos y de esta
manera hacer un cosmos de un caos de fragmentos desintegrados». «La
manera de aprehender, sentir o percibirs, como Sorokin dice,® es dife-
rente del métoda de las ciencias naturales. Es la misma comprensién (Vers-
tehen) establecida por Dilthey. De hecho Ia teoria de Sorokin en este aspec-
to s asombrosamente similar a la filosofia no solo de Dilthey sino también
de Nicolai Hartmann y Hans Freyer, Este tiltimo autor define claramente la
naturaleza especial y la forma de unidad de las creaciones culturales hu-
manas.

En el sistema de Sorokin la cultura de una 4rea dada es alpo que tiene
sentido, en parte organizado, en parte desorganizado, pero que siempre

32. 1bid, p. 15.
33, Ibid, p. 26.
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tiene un meollo o significado. Rechaza 2 aquellos que intentan inte-
grar todos los elementos de un drea como «integralistas al por mayor».
Para Sorckin hay sistemas que coexisten con meras agregaciones. ;Cudles
son esos sistermnas? Sorokin acepta cinco sistemnas culturales: el lenguaje,
la ciencia, la religién v la ética (con la ley v la moral como subsistemas).
Hay un gran nimerc de otros sistemas pero son derivados de «los cinco
grandes», meras combinaciones de aquellos en forma doble {ciencia-reli-
aidn, ley-arte) triple {ciencia-religién-arte, ciencia-arte-ética) y asi sucesiva-
mente, Los sistemas filoséficos, econémicos y politicos caen en la dltima
categoria. Son sistemas compuestos.®

Estamos shora llegando a la ctipula del sistema tedrico construido por
Sorokin. No son los sistemas sino los supersistemas que llama ideational,
ideglistic, y, sensate y que podemos traducir libremente por «idealista» «sen-
sorials y «mixto». En verdad dice Sotokin «sean los sistemas culturales
idealistas, sensoriales o mixtos cada uwno de ellos corta a través de los otros
cinco sistemas derivados que se unen en un gran supersistema idealista,
sensorial, o mixto; los cinco grandes y un enorme némero de sistemas deri-
vados» *

En las obras fundamentales de Scrokin encontramos una y otra vez en
una enorme cantidad de pdginas una definicién y redefinicién del enten-
dimiento de Sorokin de esos tres supersistemas. En una de sus formas més
esquemdticas * el sistema idealista «se basa sobre el principio de lo super-
sensorial y el Dios sobreracional como la Gnica realidad verdadera y valio-
sas, Pata el supersistema sensorials la verdadera realidad y lo valioso es lo
sensualy. Y finalmente en el mixto «la mayor premisa es la de que la
verdadera realidad es en parte supersensorial y en parte sensorial» El pri-
mer supersistema (ideational) se constituye en fa cultura Occidental medie-
val y antes en la cultura griega de los siglos viir a vi antes de Cristo asi
como Ia cultura de la India bram4nica, los budistas, los taoistas y otras cul-
turales orientales. La cultura griega de los siglos quinto y cuarto y la
europez de los siglos X1rr y xrv fueron idealistas. Después del siglo xvr el
nuevo principio predominante en la cultura euroamericana es el sensorial.
Este supersistema estd ahora, de acuerdo a Sorokin, en franca desintegra-
cién v su tnica posibilidad es convertirse en idealista o mixto, resurgiendo
de la catdrsis de la crisis. Este diagnéstico abre la puerta a una nueva
accién moral a la cual Sorokin dedica los dltimos afios de su vida.

El sistema conceptual aparentemente triddico es en verdad uma dico-

34, Ibid., cap., 3.
35, Ibid.
36. The Crisis of our age, New York, 1941, cap. L.

75



De 1a sociclogia a la filosofia de la histotis...

tomia. La fase humanistica o mixta es una transicién entre los dos gran-
des super sistemas: el «espiritualista» y el «materialistan de acuerdo 2 Ia
formulacién tradicional. No parece estar demasiado lejos de Ia filosofia de la
historia agustiniana.

Su sisterna se completa con su posicidn respecto al caracter conjuntc del
cambio, Todos los sistemas cambian peto no simultdneamente. Ello significa
que un cambio puede ser debido a vinculos causales o significativos o
mixtos de las partes del sistema®

Estamos ahora cerca del final de su esquema conceptual, Sorckin en €l
Gltimo volumen de Socigl end Cultural Dynamics establece «el principio
del cambio inmanentes.

Sorokin acepta la teoria de Her4clito de que todo fendmeno humano-
inorgénico, orgdnico o socio-cultural son devinientes y sujetos a cambio en
el curso de su existencia empirica {Sorokin subraya la palabra «empirico»
porque, como se sefialé antes, evidentemente cree en una vida suptaempi-
rica de los valores culturales). Ademds rechaza «la teotfa externalista del
cambio» segin la cual el cambio es causado por causas externas o ambien-
tales, El papel de esos factores externalistas es subsidiario pero el principio
inmanente es absolutamente inevitable, sostiene Sorokin, Como escribe a
ia manera organicista: «de una bellota solamente puede salir un roble;
1al es su destino y sus fases».® Esta teorfa tiene rafces profundas en filo-
soffa y Sorokin las acepta explicitamente¥ Especialmente se funda en
Hegel vy en la teotia de la potencia de Aristdteles,

«El principio del cambio inmanente» es la respuesta al primer por qué
puesto por Sorokin: «¢Por qué el mundo sociocultural cambia?». El se-
gundo es «¢por qué se repite?»-— Contesta a esta cuestién con «el principio
del lmite». Sorokin rechaza la teorfa del progreso unilineal porque todos
los sistemas socioculturales integtados (las congeries o agregaciones son pues-
tas al margen) tiene un tiempo limite derivedo de las limitadas posibili-
dades inmanentes del cambio y, por otro lado, por la interferencia de agentes
externos, «Las alegadas tendencias etetnas no son otta cosa que tendencias
desusadamente largas».®

El por qué del triple titmo {idealista, mixto, sensorial) es la dltima
pregunta.” Para ello Sorckin tiene dos clases de respuestas. Una puramente
empirica: porque es asf factualmente en el curso del desarrcllo histérico de

37. Dwwamics, volumen 1V, cap, 4.
38. Dysantics, volumen IV, p. 73.
39. Dwynamics, volumen IV, p. 621,
40. Dynamics, volumen IV, cap. 14.
41. Dynamics, volumen IV, cap. 16,
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fas culturas grecorromana y occidental. La segunda no es una respuesta
empirica sino una filosoffa universal: «la teorfa integral de la verdad y de
la realidad». «La realidad .—escribe Sorokin— dada por la verdad integrada
tridimensionalmente esta més cerca de la infinita realidad metalégica de
la coincidentia opositorum que lo puramente sensorial o lo puramente
racional o lo puramente intencional ofrecida por uno de los sistetnas de ver-
dad y realidad. El aspecto empirico y sensorial es dado por la verdad de
los sentidos; el aspecto racioral por la verdad de la razén: el aspecto
superracional por la verdad de la fe. El triddico integral de verdad es el
dnico que nos da no un més adecuado conocimiento de la tealidad sino
una experiencia mas vilida y menos errdnea, atin dentre del campo espe-
cifico de cada sistema de verdad. Cada uno de esos sistemas de verdad
separados del resto deviene menos vélido o mds falaz atin en el campo
especifico de su propia competencia».? Sorckin cree que esta segunda
respuesta es més vilida que la primera que es una respuesta meramente
de «porque es asi» que fdnicamente sustituye un misterio por otro,

El aparato metodoldgico.

¢Cudles son las herramientas metodoldgicas usadas por Sorckin para
construir la teorfa sumariamente presentada arriba? Echémosles un vista-
zo ahora aunque sea en forma resumida. Su método Io podemos llamar
usando la jerga sorokiniana «estadistico-légico-significativos. Tiene tres
componentes: la intuicién, los datos histéricos y los datos histérico-estadis-
ticos tratados ldgicamente. Nos referimos a ellos,

Sorokin escribiendo sobre su método dice: «¢cdmo puede aseverarse
que un principio dado de integracién 1égica es vdlido?... en primer lugar
el principio debe, por su natutaleza ser 1égico: en segundo, debe ajustarse
y representatlo».®

Perc el modo de alcanzar «la naturaleza 18gicas de un principio o una
hipStesis como hemos visto antes es el «Versteheny diltheyano o la com-
prensién emocional.® Mas explicitamente, Sorckin en el dltimo capitulo de
Dynamics se refiere a aquél como «intuicidn» y trata de ello muy extensa-

42, Dynamics, volumen IV, p. 763.

43, Dynamics, volumen IV, p. 36.

44, I. M. Bochenski en su conocida Contemporary European philosophby (Ber-
keley 1956). Sefiala a Sorckin junto con Spranger, Troeltsch, Hans Freyer, Toynbee,
Spengler v otros como uno de los seguidores del histoticismo de Wilhem Dilthey.
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mente® Sorokin defiende la intuicién («inspiracidn», «percepcién extra-
sensorias, «experiencia mistica»} como la base real de la verdad, la razén
y de la expetiencia sensorial y también como el fundamento dltimo de la
belleza v de lo ético moral y religioso. Ver Dynamics gendticamente es
contemplar el proceso de desvinculacién de Sorokin del método empirico
de verificacidn y su final postergacidn,

Sin embargo aunque al final de su obra Sorckin no estd va interesado
por la realidad factual-sensorial que ocupd la mayor parte de sus cuatro
voldmenes, la usa como primer escalén y reforzamiento de su teorfa, En
la introduccién al cuarto volumen escribe jactanciosamente: «mis predic-
ciones fueron enfrentadas con sarcasmo y hostilidad por muchos criticos
pero hoy son hechos tan sélidos como todo hecho puede ser.» Pero, ¢cudles
son esos hechos? Esos hechos son datos histéricos transformados en uni-
dades estadisticas para poder ser manejados cuantitativamente y tomados
de las culturas romana y occidental y algunos de las culturas orientales.
En realidad la metodologfa de Sorokin es un sobresaliente ejemplo de apli-
cacién original y amplia de los métodos estadisticos 2 los datos histdricos.

Es imposible aqui considerar al detalle la impresionante cantidad de
datos estadisticos recolectados por Sorckin y su equipe en Dymamics.
Solamente puedo resumirlos de una forma muy cruda. El volumen primero
trata de los sistemas de arte y de los artistas clasificados por su caracter
y tendencia predomipantes. Temas de arte tales como el paisaje ¢ el des-
nudo son reducidos a unidades estadisticas. Los volimenes dos y tres
conciernen 2 los sistemas de verdad y conocimiento y 2 las formas de
mentalidad ética y juridica. Sorokin analiza las obtas por tendencias, tales
como el temporalismo, el conceptualismo, el eternalismo, e} realismo, el
misticismo, el optimismo o el pesimismo que son usadas como «indica-
dores» y «vatiables» estadisticas asi como también el nivel de vida, el
nimero de bajas de guerra, las perturbaciones internas o los tipos de per-
sonalidad de los papas y los monarcas, Finalmente, en el cuarto volumen,
se analizan los personajes histéricos de los primeros tiempos hasta 1849
tal como se encuentran en la Enciclopedia briténica,

Sorokin usa datos, variables e indicadores para mantener la existencia
real de una fluctuacién general entre las tendencias idealistas, humanista-
mixta o senscrial tal como se ha explicado.

La opinién de los ctiticos que estudiaron las técnicas estadisticas utili-
zadas por Sorckin es casi unanimemente contratia, Hornell Hart, por ejem-

45. Dynamics, Vol. IV, p. 746.
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plo,® prucba la posibilidad, usando los mismos datos, de llegar a conclu-
siones totalmente diferentes, Finalmente dice: «los datos de Sorckin no
ofrecen una adecuada justificacién para aceptar su prognosis».¥ Menos
favorablemente adn Speier dice: «el historiador nunca se convencerd que
el métedo estadfstico ha sido usado con Ja precaucién debida cuando en su
aplicacién a los hechos econdmicos lleva a tales resultados en los cuales
la comprensién de las circunstancias histdricas es totalmente descuidada
con el fin de conseguir trazar una curva temporal que corte a través de los
mds heterogéneos sistemas de organizacién econdmicos».® También Maquet
discipulo de Sorckin y aceptado por é mismo como uno de sus mas fieles
comentaristas, habla dudosamente sobre «la indebida generalizaciém».®
Adn para un lego las técnicas estadisticas de Sorokin parecen poco escru-
pulosas. Refiriéndose al perfodo «prevalentemente sensorial» de 1900 a
1920 los nimeros en ética y ley resultan de un porcentaje levemente me-
nos (51,4 9) de la tendencia absolutista sobre la trelativista (48,6 %)
Despreciando esta diferencia Sorokin escribe: «una pequefia porcién de
whisky o unas pocas gotas de veneno son suficientes para hacer el agua ve-
nenosa o alcohdlica» ® La critica sustantiva de R. X. Merton {a la que me
referité més adelante), que nunca recibié una respuesta por parte de Soro-
kin, sefiala la curiosa actitud ambivalente de Sorokin respecto a las estadis-
ticas como una concesidn a la mentalidad prevalente de tipo sensorial ™

El tercer ingrediente en el sistema de Sorokin es la I6gica. Tanto si
se aceptan las mayores premisas captadas por intuicién o la comprensién
16gico-significativa reforzada por los hechos, el pensamiento I6gico de

46, «Sorokin's data versus his conclusionss American Sociological Review, octu-
bre, 1939.

47. Sorokin en el mismo nimerc de la American Sociological Review, discute
el trabajo del profesor Hart como «una manipulacién estadisticamente inadmisible de
mis dates pero esto no es muy importante para €ls, Porque «por mi parte como
Augusto Comte yo prefiero la validez menos exacta a la precisién confusionarian,
escribe Sorokin.

48. Op. cit., p. 983,

49, QOp. cit, cap. 1X.

50. Crisis of our age, p. 146.

51, «A pesar del lugar bdsico de estas estadisticas de datos emiricos Sorokin
adopta una actitud curiosamente ambivalente hacia ellos, una actitud similar a Ia
de la actitud ante ¢l experimento imputada a Newton: aconsejar o hacer sus con-
clusiones «inteligibles para convencer al wulgon. Notese la aprobacién de Sorckin
a la expresién de Park de que las estadisticas son meramente una consecucion de la
mentalidad sensorial prevalente y que «si las quieren se las damos» (Sorokin, Socio-
cultural causality, space, time, 95 n.) La ambivalencia de Sorokin surge de su esfuerzo
por integrar sisternas totalmente dispares» (R. K. Merton, Social Theory and Social
Structure, Glencoe, 111, 1957, 481, nota.)
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Sorckin se desarrolla impecablemente por silogismos que cubten la tota-
lidad del campo.®

El sistema de Sorokin visto globalmente no parece tan lejos de la antes
citada «especulacidén normativa tradicionals de Znaniecki de acuerdo a la
cual «la seleccidn de otganizacién de los datos estd hecha de tal forma que
sea condicionada por los propdsitos normativos més gue por los criterios
tedricos o la investigacidn estrictamente objetiva e inductiva». Tal como
sefialé anteriotmente la «teoria integral de la verdad» estd mds alld de los
hechos relevantes y miés alld de los limites de los veinticinco siglos cu-
biertos por ellos. No le afecta a Sorokin comprometide en su nuevo rol de
filésofo. Lo encontramos ahora construyendo una filosoffa mistica meta-
racional en la misma linea que Gregorio Nanianceno, Eckhardt, El Cusano
o Scoto. O si se quiete en términos de la filosofia de Zubiri practicando
un tipo de conocimiento mds préximo 2 la episteme griega que al de la
ciencia moderna,

CriTicas

Muchos de los criticos de Ia teotia de Sorckin son seguidores de la teoria
del progresismo unilineal. Los sevetos juicios de H. Barnes y H. Speier son
muy representativos de esto: *® rechazan la teorfa sociolégica de Sorckin
porque es més un producto de la mente de Sorokin que una constancia del
quehacer actual de la humanidad o una fiel visién de las tendencias de la
evolucién social. Pero sucede que la teoria del progreso dominante por
muchos afios en el mundo angloszgjon vy llamada por Speier «lz doctrina
incontestada», es también una teoria evaluativa, no empirica, una filoso-
fia de la historia hoy en desprestigio. Oponer una prefecia a otra profecia
no me parece una critica cientifica adecuada.

La respuesta de Sorckin a esta critica es suficiente: «el onus probandi
no recae sobre mi sino sobre los partidarios de tal tendencia, Dejemos que
lo prueben»™ Y adn mas sarcésticamente en otro trabajo la ridiculiza asi:
«El total proceso histérico fue pensado por elles como una especie de
bien ordenado curriculum universitaric en el cual el hombre primitivo y
la sociedad figuraba como un alumno de primer afio pasando subsiguiente-
mente por las etapas de los afios segundo tercero y cuarto (u otros cual-

52, Véase por ejemplo el sumario en Dywamics, Vol. 1V, p. 731.732.
53. Op. cit.
54, Dynamics, Vol. IV, p. 733.
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quiera cuando la teotfa contenfa més de cuatro etapas) y gradudndose enton-
ces bien en “positivismo” o “libertad para todos” o cualquier otro estadio
final sugerido por la aficién o €l gusto del autor que lo vedactaba».®

Hay en sociologia una importante herencia del siglo x1x que por muchas
razones fue acusada de «imperalismo» académico. La forma mds preten-
siosa fue presentar la sociologia como la nueva filosofia, una metaffsica
superior llamada a declarar inttiles a los viejos sistemas. En su forma més
ctuda lo encontramos en la obra de Augusto Comte. Sorprendentemente
esta vieja forma aparece todavia de tanto en tanto en la obra de autores
muy conocidos de nuestros dias.® Muchos fracascs de investigaciones empi-
ricas bien concretas pagan su denda con los objetivos aprioristicos impli-
citos en la teoria del progrese positivo,” Pero hay un modo miés sutil,
Como a través de una epistemologia como la de Durkheim que traté de
fundar «una teorfa socioldgica del conocimiento». Que es en realidad un
agelic-trascendentalism %

La sociologia norteamericana del siglo xx se salié de este camino. La
sociologia no intenta entonces ser una suptema ciencia que reemplazase a
la metafisica. Por lo menos explicitamente encuentra su propio camino en
el modo clentifico de conocimiento, al modo de las ciencias naturales. La
sociologia empiticista no niega la validez de los modos de conocimientos
filoséfico estético o mistico: es decir, como las ciencias naturales es agnds-

55. «Sociocultural Dynamics and Evelutionism» en G. Gurvitch y W. E, Meore
Trwentieth Century Sociology, New York, 1945, p. 104.

56. «El andlisis socioldgico», escribe E. Shils», es una continuacién en el len-
guaje contempordneo de los grandes esfuerzos de la mente humana para juzgar las
vicisitudes del hombre sobre la tierra. Surge de una aspiracién generalmente muy
profunda v quizds de menor alcance que la teologia «The Calling of Sociology» en
T. Pawsons y otzos Theories of Society, Free Press.

537. R. Freedman en un trabajo escrito en 1964 para las reuniones de la Milbank
Foundarion mantiene que el fallo en no apreciar tempranamente el «baby booms
en los Estados Unidos resulté de un prejuicio tedrico de los demégrafos compartido
por los sociblogos: «De esta manera, fue e punto de vista de que la urbanizacién
acompafiada de especializacién v de un alta proporcién de movilidad levaria al creci-
miento de la secularizacién v la racionalidad y con ello a la declinacidn de las fuerzas
tradicionales como iz fe religiosa v a Iz destruccidn de los vinculos familiares tradi-
cionales y ottas influencias de los grupos humanos al ctecimiento del individualisme
v & Iz vinculacidn del individuo a2 grandes organizaciomes impersonales y racionales»
{American studies of family planning and fertility. A review of major trends ans
issues wimeo),

58. Véase la critica a este aspecto de la sociologia de Durkheim en E. Benoit-
Smullyan «The sociclogismm of Durkheim and his schools, capitule 27 de H. E. Bar-
nes editor, An introduction to the history of sociology, Chicago, 1948.

81



De la sociologia a la filosofia de la historfa...

tica y opeta de forma distinta. Santayana, un filésofo, entendié claramente
el estilo cientifico de trabajar: «fue como un asedic paciente puesto a la
verdad a la cual se fueron aproximando ciegamente v sin un genetal como
un ejéreite de hormigas; no fue una tormenta imaginativa como la de los
antiguos jonios que habian alcanzado de un solo gelpe la nocién de la
unidad dindmica de la naturaleza peto que habian descuidado tomar posi-
ciones en los caminos intermedios cuando los recutsos se debian obtener
en orden 2 mantener la posicién principal» ¥

Desde este punto de vista resultan significativas las criticas al sistema
de Sorokin, de R. Simpson, Mckinney, Bierstedt y, especialmente, R. K. Mer-
ton. Este ultimo que trabajé en el equipo de Dynamics v es uno de los
principales tedricos del funcionsalismo hace un juicio que es, desde su punto
de vista, enteramente coherente: «Sorokin no explora sistemdticamente
Jas diversas fases existenciales de una sociedad o cultura: lo que hace es
mirar a las tendencias dominantes e imputirselas a la totalidad de la cul-
tura... Sorokin comparte la misma tendencia de asignar criterios completa-
mente dispares de verdad a diferentes tipos culturales... Pero los diversos
sistemas de verdad coexisten en cada época de esas sociedades dentro de
ciertas esferas: la iglesia catélica no ha abandonado su criterio idealista
ain en esta época sensorial... en la propia terminologfa de Sorckin el
mismo ha adoptado una posicién caracteristicamente cientifica propia de un
«sistema de verdad sensorial». Peto cuando enfrent6 su propia posicién
epistemolégica directamente, sin embargo, adopté una concepcién inte-
gralista de la verdad que busca equiparar los ctiterios empfricos y légicos
a un acto de «intuicién» o «experiencia misticas supersensorial, superra-
cional y metaldgico»® El medo de conocimiento del Sorokin de la dltima
etapa estd en realidad fuera de las vias elegidas por la sociclogia norteame-
ticana dominante en su tiempo; es un modo de epistemologia o filosofia
del conocimiento y de la historia como el propio Jacques Maquet acepta,
No es aqui el Jugar de aceptar o rechazar la filosoffa de 1a historia de
Sorckin, Baste reafirmar que se coloca, como teconoce su propio autor,
fuera de la corriente. La desgracia de Sorokin es haber producide wna
filosofia en el contexio de uma sociologia empiricista, Como alguien ha
esctito schre Ia sociologfa del comienze del siglo: fue demasiado filoséfica
pata los clentificos y demasiado cientifica para los fildsofos.

59, Life of reason, New York, 1905, vol. V. p. 6.
60. Social theory and socid structure, op. cit., p. 466, nota.
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REPERCUSION DE LAS TEORIAS DE SOROKIN

Dejando aparte el problema del acuerdo o desacuerdo con el sistema
de valores de Sorokin, el definitivo impacto de su teoria parece més negativo
o preventive gque positivo. Estd de acuerdo con el caracter polémico de
su obra. En primer lugar el sistema monumental de cambio social de Soro-
kin es una demostracién de la imposibilidad, o por lo menos de las limi-
tadas posibilidades, dentro del contexto de la sociclogia empiricista, de
construir un sistema cientifico verificado que trate con toda la humanidad
o sus grandes periodos nsande los materiales histdrices y las técnicas cuan-
titattvas de las ciencias sociales. Esta conclusién se aplica no solamente a la
teoria de Sorokin sinc a todos los sistemas que tratan con el cambio histé-
rico v especialmente a la filosoffa positivista del progreso. Intentar superar
la dificultad de vertir en el mismo odre todas las teorfas politicas, sociales
v filoséficas sobre el cambio desde los primeros tiempos hasta nuestros
dias {mostrando la tendencia lineal) no puede ser tomado seriamente.®

Estamos hablando, claro estd, de la posibilidad actual de construir un
sistema sociolégico verificable experimentalmente y llegando a €l a través
de métodos cuantitativos estadisticos como hizo Sorokin, Porque un sistemna
cualitativo de tipos ideales como e! desarrollado por Max Weber es com-
pletamente véilido. El método de Max Weber usa materigles histdricos como
base para construir sus hipotéticos tipos ideales. Pero eso no es el método
de Sorokin que pretende sostener con «hechos sélides» o €l método de los
seguidores del progresismo lineal manteniendo la continuidad real del
progreso a través de la historia universal.

En segundo lugar el sistema de Sorokin como sociclogia del conoci-
miento o Wissenssociologie es un intento de enfrentar la teoria marxista
del condicionamiente socioeconémico de los productos mentales de una
manera mucho mis evidente que Weher quien en realidad lo Wnico que
hizo fue introducit una variable mds junto a la infraestructura socioeconé-
mica. Sorokin muestra en su sistema que su intento es demosttar fa posi-
bilidad opuesta, es decir, que el factor cultural condiciona a los factores
econémicos y sociales usando estadisticas y con técnicas propias de una
época «sensotial»® El plan de la sociclogia del conocimiento de So-
rokin se contrapone también al de Mannhein que es en definitiva con-
tinuador de la teorfa marxista. Sorckin, toma una posicién claramente

61. Véase H. E. Barnes, Historical sociology: its origins and development New
York, 1948.
62. H. Hart, op. cit., y R. Simpson, entre otros subrayan esta contradiccion.
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idealista. Pero Sorokin con los elementos probatorios que utilizé no pudo
demostrar convincentemente, con evidencia cientifica, e! predominio del
factor cultural sobre el factor socio-econémico.

SOROKIN’, EL FUNCIONALISMO Y EL
ESPIRITUALISMO H ISPANICO

Sorokin es & mi juicio uno de los grandes tedricos del funcionalismo.
Y hay que buscar alguna razén, aparte de animosidades personales, de por
qué los socidlogos norteamericanos no Jo colocan junto a Parsons o Merton.
Pensando en ello me parece que la razén por la que Sorokin, a pesar de su
cuasi postuma rehabilitacién institucional por la American Sociological
Association, no haya sido admitido en el «sancta sanctorum» de la «gran
teoria» funcionalista es, precisamente, la opuesta de la del duradero ascen-
diente de Parsons. Porque Sorokin es demasiado claro y deja demasiado
a la vista sus conexiones espirvitualistas o idedlistas de su versién del estruc-
tural-funcionalismo. (Yo lo recuerdo por clerto, la dltima vez que lo vi, en
una convention, altivo, rodeado no de jévenes socidlogos sinc de curas y
monjas con atuendos pre-conciliares). Visto de otra manera: de los com-
ponentes centrales de su sistema (empirismo-funcionalismo-idealismo} el
dltimo no ceincide con la ideologia dominante en los Estados Unidos que
es empirista y funcionalista pero no idealista (2 diferencia de las ideologia
de las élites europeas tradicionales hasta el fascismo incluido) sino pragma-
tista y secular. Por eso fue un escandalo, un «unmasking» verdadero cuan-
do Gouldner debelé las raices éticas y adn religiosas (ideolégicas por tanto,
no cientificas, segiin el cientificismo) del sistema tedrico parsonizno que
yacian ocultas tras su celebrada jerga esotérica v afirmé: «Parsons es sobre
todo un metafisico».® Eso es justamente lo que Sorokin habfa sido des-
caradamente. '

Pero que Sorokin es un funcionalista de primera agua no me patece ni
discutible. Algunos de sus textos, como Sociedad, Cultura y personalidad
{por mucho tiempo injustamente postergado por otros manuales de socidlo-
gos mds influyentes pero menos coherentes) son de las expresiones més orgé-
nicas del funcionalismo y de la «sociologia del orden». En Iz dltima etapa de
su vida el inmodificable interés de Sorokin por el cambio social, llevé a algu-
nos de los funcicnalistas ex-discipulos suyos, a apelar a su obta como la

63, Alin Gouldner, La crisis de la sociologia occidental, Amorrortu, Buenos Aires,
1970, p. 203. '

84



De 1a sociologia a la filosofia de la historia...

fuente indispensable para rectificar la notoria desviacién estética y el conse-
cuente olvido del cambio social en la versién parsoniana ortodoxa del fun-
cionalismo.*

Esta reincorpotacién «dindmica» de Sorokin al «corpus» del estructural-
funcionalismo pudo llevarse a cabo con pleno éxito porque, precisamente, la
concepeibn ciclica de la historia, que es la de Sorckin, es caracteristica del
pensamiento conservador ® y no introduce para nada la problemitica revo-
lucionaria esencialmente incompatible con la ideologia del funcionalismo.
Eso lo ha visto muy bien en Espafia Gonzilez Seara al estudiar las ideas
de Wilbert Moote sobre cambio social, quien fue uno de los principales
artifices de la «readmisién» de la dinémica sorokiniana en el mainstream de
l2 teoria funcionalista, «El planteamiento de Moote —escribe Seata— por
consiguiente ain fijindose en la dindmica, se mueve, con un lastre fun-
cionalista que se revela en la mayor parte de su andlisis. Asi en Iz escasa
atencién que Moore presta a las revoluciones, se observa la coherencia fun.
cionalistax» %

Precisamente la razén de su marginacién de la sociologia dominante en
Estados Unidos en los afios cincuenta es Ia razén de su difusién y su
ascendiente en las élites derechistas de los paises hispanoparlantes. Es ver-
daderamente Ilamativo en el cuasi-desierto de la bibliograffa sociolégica en
castellano de la décadz del cincuenta, la cantidad de obras de Sorckin que
fueron traducidas culminando en 1962 con la edicién de la monumental
Dindmica, social y cultural® Evidentemente estamos ante un fenémeno,
en nuestra propia casa, de <transculturacién selectiva» del tipo de la
que los norteamericanos hicieron en la inmediata postguerra con la so-
ciologia europea y de la que como sefialara en su momento Dahrendorf
dejaron fuera temas «indeseables» para los valores dominantes como reve-

64, Véase Wilbert Moore, «A reconsideration of theories of Social change» Amre-
rican Sociological Review, dic, 1960, 25, p. 810818, Véase también Edward A. Ti-
ryakian, ed, Sociological Theories, Valves and Sociocuitural change: Essays in bonor of
P, A. Sorokin, Frec Press, New York, 1903.

65. Véase Simone de Beauvoir, El pensamiento politico de Ia devecha, siglo xx,
Buenos Aires, 1961, También Mannheim «E! pensamiento consevador» en Ewnsayos
sobre Sociologia vy psicologia social, México, 1963.

66, Luis Gonzilez Seara, La sociologia aventura didléctica, Tecnos, Madrid, p. 217.

67. He aqui Jas fechas de las ediciones en castellano: La crisis de nuestro tiempo:
1948; Teorias socioldgicas contemporineds: 1951; Filosofias socidles de una época de
erisis: 1954; Movdlidad Social: 1954; Sociedad cultura y personalidad: 1951; Achaques
¥ manias de la sociologia moderna; 1957; Dindmica Social y Cultural: 1962; Tenden-
cins bisicas de nuestro tiempo, 1969, (Es posible que falte alguna mds).
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lucidn, clases sociales o intelectuales® Téngase en cuenta, ademds, que la
traduccién de Sorokin al castellano fue simultaneada o seguida por la tra-
duccién masiva de la obra de Parsons. C. W. Mills tuvo en cambio que
esperar a los afios sesenta y ser ayudado por la revolucién cubana. La versién
de Max Weber de Gerth y Mills, que erz la antitesis de la muestra que del
universo weberiano hiciera Patsons, ha tenido que esperar nada menos
que hasta 1972 para ser editada; 2 remolgue, por cietto, de 1a avalancha uni-
versal de sociologfa critica ®

No es extrafio que Gino Germani abocado en los aftios cincventa a la
tarea de la recepcién de la «sociologia cientifica» en América Latina se
indignase ante la traduccién casi simultdnea de Achagues y manias de Soro-
kin y la selectividad en las traducciones de Sorckin con su franca prefe-
rencia pot las obras mds ideoldgicas y en desmedro de la primera etapa
empirica.” Y es que la estrategia cultural de la etapa funcionalista de Ger-
mani consistia en transculturar a Latincamerica e! empirismo y el funcio-
nalismo norteameticano pero de ninguna manera el idealismo eticista. En la
década del sésenta en plena oleada de critica indiscriminada al cientificismo
los socidlogos mis clarividentes como Gonzilez Casanova rechazardn tam-
bién el componente funcionalista de la sociologia del periodo anterior pero
harén un esfuerzo por mantener la metodologia empirica atin en un contexto
tedrico esencialmente marxista.”

Sorckin encontré caldo muy propicic en la tradicion ideoldgica de Ia
derecha hispédnica, uno de cuyos ingredientes principales es ciertamente el
idealismo ™ y que en la etapa de acercamiento al «imperialismo ilustrado»
norteamericano encontréd como aniflo al dedo una teoria que mientras por
un lade empalmaba con los principios de la «primacia de lo espiritual», de
siemptre parte de la ideologia de nuestra derecha espiritualista, por el otro
perrmitia ornamentarla con datos y tablas estadisticas que en nada afectaban
a la dogmitica tradicional. En cambio se la revestia de una apariencia cien-

68. R. Dahrendorf «European sociology and the American self-image» Archives
Europeennes de Socielogie, tomo 11, n® 11, 1961,

69. Max Weber, Ensayos de soczologm contemporinea, Martinez Roca Barcelo-
na, 1972.

70, Gino Germani, Desarrollo y estado actual de la sociclogia latinoamericana
Instituto de sociologia, Universidad de Buenos Aires, 1959,

71. Véase Victor M, Durand «Pablo Gonzélez Casanova: del nacionalismo al
socialismo», Ponencia presentada al XY Congreso latincamericano de sociologfa, Costa
Rica, 1974, mimeo,

72. Véase Juan Francisco Marsal, «Las raices hispdnicas de la derecha argentinan
en Sociologle espasiola de los aftos seienta, Confederacidn espafola de las Cajas de
Ahorros, Madrid, 1971.
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titica moderna. Naturalmente esta aceptacidn es meramente apatencial
porque como bien ha dicho Amando de Miguel en una sociedad autoritagia
«una sociologia profesional empirica puede ser un revulsivo contra el
interés de las fuetzas dominantes de ocultar lo que pasa, puede acostumbrar
a utilizar la razén alli donde opera la sinrazén, puede ayudar a poner en
duda los saberes tradicionales que son los que legitiman los poderes tradi-
cionales» ™

Pero ahora, por lo menos, estamos ya todos sobreavisados ideclégica-
mente. Después del desenmascaramiento ideoldgico del funcionalismo, el
encajar Unicamente a los hispanoparlantes el monapolio del «arielismo» espi-
ritualista es un sanbenito denigratorio y gratuito. Como ha escrito reciente-
mente Aldo Solari: «Si se revisara la historia del pensamiento social not-
teameticano podrian encontrarse muchos de estos rasgos que autores de esa
nacionalidad atribuyen a los latincamericanos».™ Yo por lo menos en este
trabajo y en el tan trajinado campo de la sociologia, el de Ia American
science nada menos, he mostrado un caso conspicuo, un show-case. No se
trata de negar la poderosa corriente de «nacionalismo cultural», como lo ha
llamado Grafia, del sector mas integrista de nuesttas boyantes derechas,
Pero a estas altutas no se puede negar que otras formas més sofisticadas,
seculares y formalmente cientificas no por el mero hecho de ser menos
didfanas puedan tanto servir a su respectivo orden establecido como las mds
montaraces del espiritualismo hispanico. {Por cierto que en la tradicién
socioldgica el maridaje de la dindmica social sorokiniana con el estructura-
lismo parsoniano nos hace retornar a las mas puras fuentes de la sociologia
del orden comtiana.}

En 1ltima instancia el andlisis ideclégico de las teotrias socioldgicas nos
remitird siempre a la infraestructura del sistema social que las ha engen-
drado. Y alif cada palo que aguante su vela.

73. A. de Miguel, «Undertaking sociology in Authoritarian Countries: The Case
of Spain. A pessimistic Essays. Trabajo presentado al VII Congreso mundial de
Sociologia, Toronta, 1974.

74. Aldo Solari, «Los antecedentes de la explicacidn sociologica en Uruguay».
Ponencia presentada el XI Congreso Latinoamericano de Sociologfa Costa Rica, 1974
mimeo, 2, véase también J, F. Marsal, ed, EI intelectual latinoamericano, Editorial del
Instituto D Tella, Buenos Aires, 1970.
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